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XX. szazadvégi romantika?
Gondolatok Rostéas-Farkas Gydrgy koltészetérdl

Nem tulzas azt allitani, hogy Rostas-Farkas Gydrgy prozai és lirai m(ivei ,egy haron
pendiilnek”, minden irdsa a cigany identitas meg6rzésének, a cigany kultira megmentésének,
gazdagitasanak a hangjan szolal meg. Rostas-Farkas vallalja, hogy kildetéses ember1, s
klldetése nem csak a cigany kultira meg6rzésére irdnyul, hanem a ciganysag életének
kénnyebbé tételére, ciganyok €s nem ciganyok békés egyuttélésenek (nem egyszerlien
egymas mellett élésének) megvalodsitasara is. Van, aki e mogétt pusztan ,ciganykodast” lat, s
elitéli (és megitéli), a versekben megjelend vateszi, népvezéri hangot. (2) Am a népvezéri,
profetikus hang, a vatesz magatartas egyébként nem idegen az irodalomban, a magyar
irodalomban sem. Ha megkérddjelezzik létjogosultsagat, akkor a romantika kéltészetének
jelentds részét is tordInlink kellene a magyar irodalom tarhazabél. Ugy vélem lehetséges a
klasszikus modernség utani idékben is kongatni a vészharangot, ha egy nép identitasa, s az
asszimilalédas a tét.

Erdemes megtekinteni, hogy egy kortars kélténk hogyan és miért nytl vissza a romantika
eszkdzeihez (is), s mennyiben jelennek meg irdsaiban a romantika stilusjegyei. Mindehhez
vizsgéaljuk meg Rostas-Farkas két valogatas kétetét, A Nap gyermekei (3) cimd prozai irasokat
es a Balladas almok4 valogatott verseit. (Tudatos valogatast feltételezve a szerkesztés mogoit,
s azt, hogy az eddig megsziletett irdsok kvintesszenciajat tartjuk a kezlinkben.)

Mar a kétetek cimaddésa is arulkodd, Balladas almok: a romantikus irodalomban nagy
szerepet jatszik az alom és azok az 6si kifejezési formak, melyek az alommal rokonok, melyek
a tudat alatti rétegbdl taplalkoznak5, s ezeknek gyakran a romantikus kéltészet kedvelt miifaja,
a ballada adja a keretet.6 A Nap gyermekei cimd kdtet cimadoé irdsa pedig eredetmitoszként is
ertelmezhetd, s a mult (ezzel egyltt a mitoszok felé fordulas) szintén a romantika irdnyzatanak
sajatja.7

Szerb Antal szerint ,Kénnyek, alom, magany”8 — ebbe a harom cimszdba lehetne
Osszefoglalni a romantikus lélekalkatot. S ez a harom sz6 Rostas-Farkas irasainak is az alapjat
adja, gondoljunk csak a maganyos fa képében abrazolt kdlt6i énre (Massagom gydkerei) vagy
az Ujra és ujra almokat sz6vé lirikusra (Kudarc-fonalak kézt), akinek mar annyi kénnye sincs,
hogy elsirassa kilresitett életét (Szomjas sziv).

Rostas-Farkas irasainak — hasonléan a romantikus alkotasokhoz — legalapvet6bb eleme a
vagyodas. Az igazi romantikus ut befelé és visszafelé vezet, nincs ez masképp Rostas-Farkas
Gyoérgynél sem. Mdveiben szinte egybefonédva megjelenik a természethez, a mualthoz és a
néphez vald visszavagyddas, mely kiegészil egy eszményi jov6be térténé elvagyddassal.

Mindezek mdgétt mintegy allandé vonulatként jelen van a romantikus vilagkép egyik
meghatarozoja: az elkbtelezettség, melyet a romantikus ird vagy koéltd vallalt a nemzetiségi
térekvések letéteményeseként. Ennek az elkdtelezettségnek tobb megjelenési forméja is
megfigyelhets.
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A Balladas almok cim( kétet tébb verse (Pl. Népemhez, Megmaradt szilankok, Massagom
gyOkerei, Tarsnak jéttem) a koéltéi hitvallassal 6sszefliggé szikebb témakdr mellett érinti a
személyiség és a tarsadalom szamos gondjat, Utkézteti a I1ét eszményi és valdésagos szintjeit, s
igy modern ars poeticat fogalmaz meg. (Modern ars poetica9 alatt értendd, hogy nemcsak
vallomasos, hanem polifon jellegl is.) A Nap gyermekei kdtet valogatott miiveiben mindez
szintén megjelenik a préza kdntésébe bujtatva.

Rostas-Farkas ars poeticdja magaba foglalja a hallgatas, a néman tdrés felszamolasat, a
szblas kotelességét, az értékek drzéseét, a szabadsag kivivasat (nemcsak a tarsadalmit értve ez
alatt, hanem a lelki, a belsd szabadsagot is), a népvezér szerep betdltését, mely egyben
szolgalatvallalas is. Ezek a vonasok a romantikara jellemzdk, s a romantikus szabadsagkultusz
elemeit teszik ki. Rostas-Farkas lirai és prézai mdveiben jelen van a tarsadalmi szabadsag
iranti vagy,: ,Tuzet csiholé szemunkbdl (izzik el/a halk zenét, mert szdlni akarunk!”10. Ennek
megfeleléen a szabadsag tarsadalmi szabadsagkeént valo félfogasa a kéltdi dnértelmezésben a
vatesz szerep felvallalasahoz vezet (Lasd: ,A romantikus irbnak kildetése van.”11). Eszerint a
koIt egy eljbvendd eszményi tarsadalom latnokaként jelenik meg, aki az észdvetséqi
préfétakhoz hasonléan a nép erkdlcsi vezetdjének fogja fel sajat szerepét. Emellett azonban
metafizikai szabadsagértelmezés is hangot kap Rostas-Farkas irasaiban, mely a voyant kélté
O6nértelmezését foglalja magaban, aki 6nmagat egy masik létszféra beavatottjanak,
kdzvetitdjének latja: ,Egy masik vilagbdl j6vok hozzatok:/zeg-zugos dsvenyek kozt,
eltévedt/hirvivGje vagyok népemnek.”12. Lathattuk, hogy Rostas-Farkas tébb irasaban is mint
vatesz, azaz proéfétai ihletettségU koéltd, illetve mint népvezér jelenik meg. Préféciai a ciganysag
s6tét jovojét vetitik elére, ha meg nem térnek jelenlegi allapotukbdl. Mit is foglal magaba a
jelenlegi allapot? A cigany kultura kihalasanak, a nyelv elvesztésének lehetéségét, hisz amit
evszazadokon at hiien apolt, s féltett kincsként érzétt a ciganysag, arra most sétét homaly borul
és kezd 6rok feledésbe merlni. 13Legtisztdbban talan a Rekviem cimU kéltemény térja elénk
mindezt: ,ROMA népek kulturgja/térdig merll ingovanyba/Mer0l a mualt homalyaba/letlint korok
mocsaraba/ Ezredévek térténelmi kincse/halni készil mindérdkre”. A jelen magdaban rejti
egyrészt az asszimilacié veszélyét, hisz sokan letagadjak ciganysagukat, s teszik ezt félelembdl
vagy szégyenbdl14, masrészt a ciganysag soraiban fellelhet§ széthuzast, egymas meg nem
ertését.15 S mit rejt magaban a sétét jove vizidja? A romantika irodalmaban megjelené
~Kulturank elvesztése a roma nép kihalasat is jelentené egyuttal.” 16

Rostas-Farkas Gydrgy mindezek ellenére ugy latja, hogy még van remény. ,Koltéként és
emberként mondom: még nem késé! Minden erénkkel azon kell lennlnk, hogy megmentstik,
atmentsuk és tovabbadjuk azt, ami még megmaradt.”17

Ezen a ponton megjelenik a kolté kildetéstudata, vallalva a vezet6 szerepet: ,A mi néplink
sorsaért én vagyok a felel6s, mi vagyunk a felel6sek.”18 A koélt6 ,6svényt taposd”, utat mutatd
vezetbként jelenik meg az Indiatol-hazaig cimd kbélteményben, aki nem csak a kortarsakat
vezeti, hanem az utékornak is példat mutat19. A nép sorsanak hordozasa azonban embert
prébalé feladat, s gyakran a magara hagyatottsag érzésével jar (Esélytelendl, Vonitas, in.:
Balladas almok). S a préféta mindig ki van téve a tdmadasoknak, a meg nem értettségnek is:
,1estvérem szabadit ram/Ordas eszméket’20; ,itthon voltam idegenként/mar csak vagyok
remeteként’21. Emellett azonban megfigyelhets egy messiasi szerepvallalas is. Erdemes ezt
melyrehatdbban is megvizsgalni.

Rostas-Farkas tobb kélteményben, mint Messias, a ciganysag megvaltéja, vagy a ciganysag
keresztjének hordozdja jelenik meg. Prozajaban csak egy helyltt térténik erre utalas,
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Tlndo6klésben és viharban cimd irdsaban igy ir: ,Megszllettem. {...} Biztosan csodalni val6é
voltam, mert az egész szegénynegyed 6sszegylilt kis hazunkba — csodalatomra. ,Egy csillaggal
tébb lett az égen” — mondtak. Mintha a vilag, vagy legalabbis a ciganysag Megvaltéja szlletett
volna meg, ugy Unnepelték vilagrajéttdmet.” A fenti leiras Jézus szlletéstérténetével igen sok
hasonl6sagot mutat: szegény kériimények kdzt megsziletett filgyermek, az égen megjelend
csillag, a szuletés hirll jutasa, a csodalatra, (és hddolatra) érkez6 egyszerl emberek (Id.
pasztorok). S miért van sziikség cigany Messiasra? A valaszt talan az Anyam hagyatéka cimd
vers rejti: ,mert a megvaltasunkért még nem esett aldozat”. S miben rejlik a kdlté messiasi
kildetése? Az 6nkéntes aldozat vallalasaban, a ciganysag keresztjének hordozasaban22, még
ha Utések és bantasok is érik az embert a megbocsatas szikségessegenek tanitasaban és
gyakorlasaban23. A kolt6 és Jézus alakja kdzt tdbb parhuzam is megfigyelhetd. A Szeletelhetd
remény cim( versben az éberség, a forras, a kenyér képe Jézus tanitasabdl ismert.(Eberség:
pl. Maté, 24,44., vagy Maté, 25, 1-13.; kenyér: Maté, 26, 26.; forras: ). Az Or(’jkségem cimd
versben a koélté a Golgotara mend Krisztussal rokon, a kereszt terhe alatt roskadozé labak, az
arcba csapddoé tliskés agak, az emberek bantasanak elhordozasa a szenvedéstérténetbdl mar
ismert. A Jéttem cim( kélteménynek ,CSOK™-jabél Judas csokjara asszocialhatunk, az litések
okozta sebek és a megbocsatas kapcsolatabdl pedig a golgotai kereszten térténtekre. A Soha
cimd versben a kolt6 élete szintén Jézusra mutat: ,szivetekben akartam /menedékre /lelni
/félragyogtam és /letérdeltem...”

Részben a latnokszerep kdvetkezménye az alom felértekelédése a mivekben. Az
alom-motivum leginkabb a szebb jévére vonatkozo latomésokat éleli f6l, azt a vilagot, ahol mar
nincs éhes roma gyermek24, ,ahol mindenki egyforma, ahol nem tesznek kilénbséget, ahol
egyforman nézik az emberséget’25, ahol szeretik egymast az emberek s oda figyelnek
egymasra26. Mindennek a summazatat adja a Visszatérd alom27 cim(i iras: ,Martin Luther King
igy kezdte egyik hires beszédét: ,have a dream” — Van egy dlmom! — Man si jek suno... Az én
almom az, hogy a féld ciganyai végre megbecsult, elismert tagjai legyenek orszaguknak, ott,
ahol kisebbségben élnek, alkotnak. Legyenek képesek arra, hogy meg6rizzék
szabadsag-szeretetlket, térvényeiket, ertékeiket, belattatva mindenkivel, hogy a ciganyok
nélkll szirkébb és szegényebb lenne a f6ldi paletta...”

A liberalis romantikara jellemzd eszményi j6v6 elképzelése mellett (amihez a kolt6 szerint
még néhany emberdltére van sziikség), megfigyelhetd a mult kultusza is, mely a ciganysag
térténelmében egy hajdan volt térténelem elbtti aranykor gondolatat éleli fél. A malt mint a
szabadsag hordozéja jelenik meg a legtébb versben, mely a vandorlasban, a ciganykaravan
vonulasaban, a tabortlizekben is testet 6lt. Ennek a képe tarul elénk példaul a Vandorut,
Kinoszlopon és a Kioltott tabortlizek cim( kélteményekben is. A mult a természetes életforma, a
természettel valo szoros kapcsolat, mondhatni baratsag kora: ,almunkban/flivek selyme
simult/arcunkhoz/a hold virrasztott/f6l6ttink” (Vandorat).Ez a természetfelfogas a romantika
természetfelfogasaval azonos, hisz a természet részben mint a teljesség, a harmonikus létezés
vilaga értelmez6dik, masrészt mint a szabalyoknak ala nem vetett 6ntérvényd |étezés Gsképe
jelenik meg. A mult mind emellett egyben a héroszok, mitikus hésdk ideje is: ,mesélek
néked/kisfiam/bator ciganyokroél/akik megnyuztak az eget/s a fejik félé/emelték a
vérzé/Napot.../ (Balladas almok). Am a mult a batorsag mellett az Glddztetés ideje is, amikor a
ciganysag sorsat ,megszabtak mas tekintetek” (Z6ld ut), s ,kiltdtték keziinkbdl/a reményfaklyat”
(Vandorut). Az tldézésre azonban nem visszacsapas volt a valasz a ciganysag részér6l, hanem
a csodavaras: ,Vartak a szarnyat néveszté/blivészcsodat,/s verg6dd almaiknak/madarhatalmat
képzeltek.” (Z6ld ut)28
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A szabadsag utani vagy, mint lattuk, az egyént kéralvevd, korlatoz6 vilag elutasitasat, az
elvagyodast vonja maga utan. Az elvagyddas Rostas-Farkas Gyodrgy esetében kétiranyu,
irdnyul a multba, ,amikor a ciganysag meég egységes népként élt, egységes nyelvet beszélt’29,
s iranyul a jov6be, amikor és ahol talan szabadon és viddman lenghet a ciganyok zaszlaja. 30

Rostas-Farkas Gydérgy kildetéstudata szintén kétiranyd, s ebben a kélté szavaival élve:
»1ekintetem a hid”. Szamara nemcsak népe tanitasa és felrdzasa a cél, hanem a tébbségi
tarsadalom megszélitasa, felelésségtudatra ébresztése is. Ehhez azonban szemléletvaltasra
van szikség mindkét oldalon: ,a falat két oldalrol kell bontani”.31 Konkrét javaslatok is
megfogalmazddnak annak lebontasara. A ciganysagnak nyitottabbnak kell lennie, kulcsot kell
adnia 6nmagahoz, azaltal, hogy bemutatja értékeit, kulturajat. A tdébbségnek pedig el kell
fogadnia, hogy népek, kultirak és nyelvek k6z6tt csak mellérendeltségi viszony |étezik. Ezért ne
asszimilalni akarjon, hanem integralni. A ciganysag részér6l ehhez szikséges, hogy egyes
tulajdonsagaikat, szokasaikat levetk6zzék, de nem hillék modjara tegyek mindezt, hisz az
ertékeikhez ragaszkodniuk kell.32 Mindkét oldalrdl térekedni kell kapcsolatok kialakitédséara, hisz
a nem-ciganyoknak sem mindegy, milyen ciganyok lesznek gyermekeik, unokaik kortarsai.33
Meg kell tanulni ciganynak és nem-ciganynak egyarant, hogy nem kell a pofonra minden
esetben pofonnal valaszolni, hisz az ember legnemesebb kiildetése a szeretet és egymas
segitése.34 Rostas-Farkas szerint, ha mindez megvaldsul, akkor ,eljén az id6, amikor nem
marad levegbben a kinyujtott kéz, hogy romak és magyarok — atmegytink az egymashoz vezeté
hidon.”35 S ekkor kélcsénésen elmondhatjuk egymasnak ciganyok és nem-ciganyok, hogy:
.rarsnak jéttem kdzétek!”36

Nem lenne teljes azonban tébbség és kisebbség viszonyanak a bemutatdsa, ha nem
emlitenénk meg, hogy a szerzd szerint bar a magyarorszagi tébbségi és kisebbségi tarsadalmat
elsé pillantdsra mély szakadek valasztja el, valojaban megis szoros sorskdzdsség flzi 6ket
Ossze. Az ,0si szenvedéseket’37 k6zdsen kellett kidllniuk e haza lakdinak, a védekez§ és
hédito harcokat kézdsen kellett megvivniuk. Gondoljunk csak arra a tényre, hogy ,Matyas kiraly
seregének ciganyok gyartottak fegyvereket Brass6ban”38. Kimondatlanul bar, de ott hizdédik
meg e gondolatmenet mdg6tt, hogy a magyarorszagi ciganyokat és magyarokat szorosan
O0sszekapcsolja az, hogy a nagy nemzetek kdzétt ,kisebbségként” kell egy ,jaszolnyi hazaban”
elnink.

A fentebb emlitettek alatdmasztjak, hogy Rostas-Farkas Gyoérgy kéltészete magan viseli a
romantika stilusjegyeit. A kérdés csak az, hogy miért fordul a XX. szazad végén egy alkoto XIX.
szazadi iranyzathoz. Valasz lehet erre az a tény, hogy a kéltd els6, maig haté taldlkozasa a
koltészettel Pet6fi kdltemeényein keresztil tértént. ,Anyam megvette nekem Petéfi 6sszes
verseit, és abbdl olvastam a Flistbe ment terv cimi verset, és anyam sirt, és azt kérdezte télem
este lefekveés el6tt, mond fiam ez a Pet6fi nem volt cigany? Ez a mai napig olyan elevenen él
bennem, hogy kitdérélhetetlen.”39 Petdfi pedig egyike azon kevés mivésziinknek, akik
tudatosan és cselekvén vettek részt a magyar térténelem folyasaban.

Rostas-Farkas Gydrgy hasonl6an nagy elédjéhez, 6nként véllalta, hogy az addig "néma"
milliok szocsdve legyen. Természetesen a Petdfi kdltészetével valo taldlkozas csak egyik
lehetséges magyarazata lehet a romantikus jegyek megjelenésének irasaiban. A masik
lehetséges ok a két kor viszonylagos hasonldésagaban rejlik. Mint ismeretes a romantika
szorosan kapcsolddott a XIX. szdzadi nemzeti és nemzetiségi térekvésekhez és
szabadsagkizdelmekhez — igy a magyar reformkorhoz is.40 A ciganysag nemzetisegi
térekvései a XX. szazad masodik felére tehetbk, melyben az 1960-as évekidl jelentds szerepet
vallalt a cigany értelmiség, s igy Rostas-Farkas Gydrgy is. S ugy tdnik, hogy a nemzetiséggé
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valasért irasban folytatott klizdelmeknek a romantika Iétérzése megfelel§ keretet adhat,
amennyiben termékeny talajba hull”’, a kélté lelki alkataval talalkozva.
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